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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Martinem Hynkem ve véci

navrhovatele: Radek Tomasek, nar. 26.2.1985
bytem Udolni 420/13, 602 00 Brno
pravné zastoupen Pavlinou Vyskocilovou, nar. 31.10.1997
obecny zmocnénec

bytem Nechvalin 124, 696 31 Nechvalin

za Glasti: STYL Brno, spol. s t.0., IC: 60746483
sidlem Stéchovice 1320, 767 01 Kroméfiz

o zruSeni vymazu,
takto:

I. ZruSuje se vymaz Styl Bmo spol. s r.0., IC 60746483, z obchodniho rejstiku a nafizuje se
pokracovani likvidace.

II. Likviditorem se )menu]e CURATORES v.o.s., se sidlem Uruguayski 380/17, Vinohrady, 120
00 Praha 2, ICO: 05758556, insolvencni spravce.

IIL. Uéastnik j je povinen zaplatlt navrhovateh na nihradé nakladi fizeni 2.000,- K¢ do 6 mésici
od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

1. Podanim doslym 18.2.2019 bylo navrhovatelem navrzeno zruseni vymazu spolecnosti STYL
Bmo spol’ s r.o. (dile jen ucastnik) z davodu nezhkv1dovanych pozemku ve vlastnictvi této
spole¢nosti. Navrhovatel vyjadiil zijem o jejich koupi s tim, e ho optivnénjm k nivrhu &ini
»0s0ba souseda®. Dodatecné sdélil o vzniku Skody pidem sttomu z dotyénych pozemkd na svijj a
dalim ohroZeni vzhledem k netidrsbé tamnich porosti.

2. Podle § 209 odst. 1 o. z. platl, Ze Zjisti-li se negndmy magetek privnické osoby po jejim vimazu 3
verejného rejstiiku nebo objevi-li se jiny djem hodny privni ochrany, soud na ndvrb tobo, kdo osvédl privni
Kdjem, rusi wimag, pravnické osoby, roghodne o jeji likvidaci a jmenuje lkviddtora. ... Od obnoveni se na
prévnickon osobu bleds, jako by nikdy neganikla.

3. Dokazovanim provedenym prostf. zapisi v obchodnim rejstitku, vytézkd z internetovych
zdroji a spisy 1 Cm 318/2005 a 38 K 50/2006, obou vedenych zdej$im soudem, bylo zji§téno, ze

* tGcastnik byl zapsin do obchodniho rejstitku 27.3.1995 a z ného vymazin 14.2.2007 po
zamitnuti navrhu na prohlaseni konkursu na majetek dluinika pro nedostatek majetku
postacujiciho k thradé naklada konkursu
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* Katastr nemovitosti CR ke dni tohoto rozhodnuti eviduje i¢astnika jako vlastnika pozemkd p.¢. -

2350, zastavéna plocha a nidvofi o vimeéfe 11 m2, zpasob vyuziti: ,,zbofenisté” a p.¢. 2351, orna
pida o viméte 1013 m®, obou zapsanjch na LV 838 pro obec Brno a k.'i. Maloméfice; u obou
jsou pozniamky o exekucnim pifkazu nebo vydaném soudcovském zzistavriim pravu

* poslednim jednatelem wcastnika a spolecnikem (50 %) byla DAGMAR FILGASOVA, dat.
nar. 24. kvétna 1960, a ATAR CR s.r.0., IC: 634 69 537 (50 %), vymazany z obchodniho tejstifku
zdejsiho soudu po skonceni likvidace 11 5.2019

' * usnesenim ze dne 10.4.2006, &.-1 Cm 318/2005-13, bylo rozhodnuto (pravomocné 21.6.2006)
o zruseni Ucastnika s likvidaci s tim, Ze likviditorem byl jmenovan JUDrz. Vitézslav Krabicka;

* k navthu JUDt. Vitézslava Krabicky 2 24.8.2006 zapocalo fizeni o konkurzu 38 K 20006;
usnesenim z 27.11.2006 konkurzni soud navrh (pravomocné 28.12.2006) zamitl poté, co zjistil, ze
zavazky ucastnika dosahuji vyse 2,028.574,7 K¢, kdezto cena predmétnych pozemkd jakozto
jediného dohledaného majetku je 6 190,6 K¢; ocenéni provedl likvidator svépomocné podle
vymér a sazeb uvedenych ve vy hl. €. 463/2002 Sb; rejstifkovy spis Gcastnika obsahuje listiny o
pravomocném nafizeni viceré exekuce na majetek ucastnika raznych véfiteld, zcéasti ke dni vydani
tohoto rozhodnuti uZz zanikljch

* v koneéné zpriavé do fizeni 1 Cm 318/2005 ze dne 30.3.2007 sdélil JUDr. Vitézslav Krabicka o
pribé¢hu likvidace shodné, jak do navrhu na prohlaseni konkurzu; rejstitkovému soudu navyrhl
vymaz 12.1.2007

* Katastr nemovitosti CR ke dni tohoto rozhodnuti eviduje navthovatele jako vlastnika pozemkd
p.¢. 2353 a p.c. 2354, obou zapsanjch na LV 1087 pro obec Brno, k. 4. Maloméfice; podle
webové aplikace s ortofoto mapo Ceského tifadu zeméméfiéského a katastrilntho m'1]1 jeho
pozemky- z¢asti anebo zcela spolecnou hranici s pozemkem ucastnika p.c.2351 a p.c. 2353;
prakticky jde u viech, stejné jako fady dalsich pozemkd v sirSim sousedstvi, o pozemky
femenovitého tvaru, které kratsi stranou pfiléhaji k pozemku charakteru cesty; pomoci aplikace
Google-MAPS jde rozeznat i tomu odpovidaji zplsob uZivani, rozhraniceni, pfitomnost
pésténych listnatych porostd, drobnych staveb a vozidel — v klasické podobc zahrad (kolonie)

* s obecnou charakteristikou uvedenych pozemkd souhlasi téz popisné udaje dopliované
navrhovatelem i s tim, Ze pfedmétmé a jeho pozemky jsou dostupné vozidly. Sam kupoval m® za
650 K¢.

* Cena pfedmeétnych pozemki je online kalkulackou na webu Odhad-zdarma.cz vycislena ke dni
vydani tohoto rozhodnuti na 239.7000 K¢, podle aktualné zvefejnéné realitni nabidky
PROBRNOREAL se tvatem a velikosti 945 m* nabizi stovnatelny pozemek v lokalité, bez stavby
a porostu, za 750.000 K¢.

4. Na zakladé téchto zjisténi dospél soud k zavéru, Ze jsou Vsechny podminky pro vyhovéni
navrhu.

5. Navthovatele v pozadovani ,,dolikvidace” majetku zaniklé pravnické osoby aktivné legitimuje
vlastnictvi pozemki v sousedstvi, coz ho stavi do trvalého pravniho postaveni opravnéného i
povinného v celé kapitole sousedskych prav (§ 1013 a nasl. o. z.), nevyjimaje z toho ani postaveni
poskozeného (stavem cizi véci), at’.uz jde o skutecny nebo potencionalni vznik skod. Okolnost
jeho zijmu o koupi prdvni sdjem na obnoveni likvidace ve smyslu § 209 o. z. jesté necini, nebot’ jde

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Tahalova.
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o zajem prakticky, nepozivajici zvl. pravni ochrany, a to ani z hlediska stanovenych pravidel
provadéni likvidace (§ 196 a nasl. o. z.).

6. Pro otevieni jiné pravai ochrany ve smyslu druhé casti prvni véty cit. ust. § 209 odst. 1 o. z
sveddi zajem nejen véfiteld navrhujicich dobové exekuce (stav a béh promlcecich dob soud jiz
nezkoumal) na majetck STYL Brno spol. s r.o., ale i spolecnikti této spolenosti, pokud jde o
jejich podil (legitimni ocekavani) na likvidac¢nim zistatku (§ 206 o. z.).

7. Nevyporadani Casti ma]etku ucastnika, zahrnujictho vlastnictvi pfedmétnych pozemki, nelze
akceptovat obecné, tim méné omlouvat vysledkem nekvalifikovaného cenového odhadu, zjevné
pomijejiciho atraktivni lokaci, dopravni dostupnost a nedotcenost primyslovym provozem
malomeéfické cementarny a blizkého hadeckého lomu (Cinnost ukoncena v cca poloviné 90-tych
let). Cena dosazitelna zpenézenim pfedmétnych pozemki na trhu v fadu min. 0,5 milionu korun
dava spolehlivy ptedpoklad uhrazeni nejméné veskerych nakladd do likvidace.

8. Po pravni strance véci ma soud za to, ze dokoncent likvidace se mize tykat 1 byt’ takto gudnrého
majetku pravnické osoby, pokud se ukaze, jak v daném piipadé, Ze jde o nemovitosti a za
nevypotfidinim veskerého jméni (§ 198 odst. 2 o. z.) stoji vada dosavadni likvidace; o mozné
»napravé chybného postupu likviditora® se, konecné, zminuje i Komentaf k § 209 o. z. ve verzi

ASPL

9. V podst. jedinym problémem pro poskytnuti ochrany vyse vypoctenym pravnim zijmam je; Ze
dolikvidace koliduje se zajmem statu na ochrané svého vlastnictvi, nabyvaného — pokud jde o
nemovitostt — ex lege podle § 1045 odst. 2 0. z.

10. Nakladéni s vécmi v hkvldqcm podstaté je pnrno obsazeno v likvidacni cinnosti, procez
postup ]ﬂWldatom védomé: ponechavajiciho véci nemovité jako opusténé, napliiuje tmysl
opusténi Vecl ve smv%lu odstavce prvaitho § 1045 o. z.; desetiletsi doba k uplatnéni stejné
domnénky (§ 1050 odst tamtc7) se neuplatni uz proto, ze opusténi se vefejné publikuje.

11. Kolize 7akl'1dmch prw na ochranu vlastnictvi (¢l. 1 Dodatkového protokolu k Umluvé o
ochrané lidskych plav a zakladnich svobod), pfestavovana stietem regulérniho, originarniho
nabyti vlastnictvi véci statem, s pravem na ochranu majetkové pohledavky lhostejno, jestli vzniklé
ze zdvazkd anebo vyplyvajici z ,,vlastnictvi® spolecnosti, neni ob¢anskym zakonikem ani jinym
obecné zavaznym pledpisem nijak feSena a privni Uprava ponechava az soudu nalézt
spravedlivou konkordanci, kterd by upfednostnila jedno privo vici druhému pfi maximailné
snaze $ettit podstatu obou stfetivajicich se prav.

12. Podle ndzoru soudu je tieba hledét na vlastnictvi statu jako pravo ,ustupujici pravim vyse
uvedenych okruhii osob proto, Ze smysl stanoven{ o piipadnuti opusténé nemovité véci statu tkvi
uplatnéni stitni Suverenity, nepfipoustéjici mista bic sunt kones na vlastnim teritoriu a pronikajici
takto do soukromopravnich vztahi proto, Zze prosté nelze ocekavat nicich sprivu (vykon
vlastnickych priv a povinnost) opusténych nemovitosti v souladu s vnitrostitné stanovenymi
pravidly a mezemi vlastnéni (hospodafeni). Uvazi-li se, Ze za pfi¢inou takové nezidouci situace
stoji neuvazené piivozeni ziniku pivodnfho vlastnika bez nastupce, namisto vypofadani
majetkopravnich vztahd, které by pfineslo jiného vlastnika a — odvisle od objemu majetku
castecné nebo dplné - navic uspokojeni prav a opravnénych zajmi véfiteld, nelze povaZovat
»zamrznuti takového vypofadani jako pravné akceptovatelné. Tedy aby ,,pravni stit“ z toho
klidné mohl vytéZzovat. V disledku toho je pak diivod k zavéru, ze dokonceni likvidace ma
piednost.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Tahalova.
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13. S odkazem na tyto diivody bylo proto rozhodnuto podle navrhu.
14. Jmenovini likviditora vychazi z aktudlni vefejné nabidky sluZeb insolvenéniho spravee (§ 191
odst. 1 a 4 o. z.) a skute¢nosti, Ze jednatelka byla v tomto fizen, stejné jako v dosavadni likvidaci,
zcela necinna.
15. Nakladem fizeni Gspésného navrhovatele byl uhrazeny soudni poplatek 2.000 K¢. Povinnym
k nahradé je dle § 142 odst. 1 o.s.f. je ucastnik, Ihita ke splnéni se stanovi v pfedpokladu prvniho
mozného ziskani prostfedki ze zbyvajici likvidacni podstaty ucastnika.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat 6dvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné.
Brno 17. srpna 2023

JUDz. Martin Hynék V.L.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela T@y{l.
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